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KROGERUS & TSCHAPPELER

WARUM ES SICH LOHNT, EINE MASKE ZU TRAGEN

Jetzt sind sie also obligatorisch. Manche Menschen
halten das fiir die Losung, andere fiir einen Witz.
Manche Studien sagen dies, andere jenes. Dabei gibt
es eine rationale Antwort auf die Frage, ob wir Mas-
ken tragen sollten oder nicht.

Betrachten wir das Schaubild. Oberhalb des
Rechtecks, horizontal, unsere Handlungsoptionen:
«Ichtrage eine Maske» und «Ich trage keine Maske».
Links, vertikal, die mdglichen Wahrheiten: «Masken
schiitzen» bzw. «Masken schiitzen nicht».

Nehmen wir mal an - rein hypothetisch -, dass
Masken schiitzen. Wenn sie schiitzen und wir sie tra-
gen, dann kann sich das Virus schlechter verbreiten,
und wir retten Leben. Wenn Masken schiitzen, wir sie
aber nicht tragen, kann sich das Virus leichter aus-
breiten, und wir gefihrden Leben. So weit alles klar?

Nehmen wir nun an, dass Masken nicht schiitzen.
Wenn sie nicht schiitzen und wir sie trotzdem tragen,
dann haben wir sie unnétigerweise getragen-und wir
haben uns das auch noch vom Staat vorschreiben las-
sen! Wenn Masken nicht schiitzen und wir sie nicht
tragen, dann passiert: nichts. Immer noch alles klar?

Machen wir also nun eine Verlustrechnung: Wenn wir
eine Maske tragen, ist unser grosstmoglicher Verlust,
dass wiruns unnétigerweise vorschreiben liessen, sie
zu tragen. Wenn wir keine Maske tragen, so ist der
grosstmogliche Verlust, dass wir Menschenleben ris-
Kieren. Selbst wenn alle Studien irren, selbst wenn
grad die ganz grosse Bill-Gates-Verschworung am
Startist, ist es also doch sinnvoller, Maske zu tragen.

Diese Argumentationsmatrix stammt von der
Tiktokerin Mollie Trainor, die sich auf die vielleicht
ilteste uns bekannte Entscheidungsmatrix bezieht -
«Le Pari de Pascal». Blaise Pascal (1623-1662), ein
franzdsischer Mathematiker, stellte sich eines Tages
die gute Frage: Lohnt es sich, glaubig zu sein?

Existiert Gottund man st gliubig, kommtmanin
den Himmel. Existiert Gott nicht, verschwendet man
unnétigerweise Zeit mit Beten und schlechtem Ge-
wissen. Was wiegt schwerer?

Der zu erwartende Gewinn (Himmel) eines glau-
bigen Lebens ist grosser , so Pascal, als sein Verlust
(regelmissiges Beten). Also sei es sinnvoller, an Gott
zu glauben. (Und eine Maske zu tragen.)
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